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Forord

Palkommissionen tillsatte under hosten 2009 en arbetsgrupp som fick i uppdrag
att se over Palkommissionens rapporter 81, 84a och 96:1, som beskriver
berékning av lastkapacitet med hansyn till knackning av palar i omgivande jord.
Rapporterna har anpassats till Eurokod, anpassningarna redovisas i supplement
som ska lasas tillsammans med de ursprungliga rapporterna. Arbetet med
rapporterna paborjades i januari 2010 och finansierades av Palkommissionen,
SBUF och Trafikverket. Arbetet med att uppdatera rapporter har dérefter fortsatt
med rapporterna 100 och 101.

Arbetsgruppen har bestatt av:

Peter Alheid, Hercules Grundlaggning AB
Gunnar Holmberg, Skanska Sverige AB

Vardefulla synpunkter har under arbetets gang lamnats av ett stort antal personer.
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Generellt

Detta supplement ska, tillsammans med Rapport 100, kunna anvéandas for
dimensionering av mantelburna kohesionspalar i enlighet med Eurokod.
Supplementet innehaller tillagg och forandringar, till storsta delen foranledda av
inforandet av Eurokod.

1. INLEDNING

Hela kapitel 1 kan behallas oférandrat med féljande tillagg:

Notera att palars strukturella/konstruktiva barformaga (lastkapacitet) skall
dimensioneras i brottgransstillstdnd STR, medan den geotekniska barférmagan
dimensioneras i brottgranstillstind GEO, se SS-EN 1990-1, paragraf 6.4.1 och SS-
EN 1997-1, paragraf 2.4.7.1. Vidare skall den strukturella barformagan
dimensioneras enligt dimensioneringssatt 3 (Design Approach 3) medan den
geotekniska barférmagan ska dimensioneras enligt dimensioneringssatt 2 (DA2),
se SS-EN 1997-1, paragraf 2.4.7.3.4 och nationella anpassningar i bilaga NA.

For dimensioneringssatt och de olika brottgranstillstanden se aven IEG Rapport
2:2008, Tillampningsdokument — Grunderna i Eurokod 7 (TD Grunder), rev 3 och
IEG Rapport 8:2008, Tillampningsdokument EN 1997-1 Kapitel 7
Palgrundlaggning (TD Palar), rev 3.

Enligt Eurokod (och TD Palar) ska kohesionspalars geotekniska barformaga,
liksom Ovriga typer av pélar, berdknas med sk “modellpdleanalogi”, en metod
som inte lampar sig sarskilt vél for kohesionspalar i 16s lera. I friktionsjordar
passar den betydligt battre. | linje med detta foreslas i detta supplement en
metodik, som ansluter till modellpaleanalogin, men som ar mer anpassad till
kohesionspalar. Eftersom berékningar av en kohesionspales geotekniska
barformaga enligt svensk praxis utfors enligt en utvarderad
skjuvhallfasthetsprofil, vilken kan sdgas utgora ett medelvarde av
skjuvhallfastheten, ar det darfor inte relevant att utféra berakningar for
minimivarden (med korrelationskoefficient &4 ur tabell A.10 i SS-EN 1997-1).

Notera ocksa att det i fjarde stycket hanvisas till Palkommissionens rapporter 84a
och 96, vilka numera har supplement, som uppdaterar dem i enlighet med
Eurokod.

2. LASTEFFEKT

Det inledande avsnittet géller i princip, med den forédndringen att dimensionerande
lasteffekter och lastkombinationer numera anges i Eurokod.
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Lasteffekter beskrivs i Eurokod, SS-EN 1990 och SS-EN 1991 och i
Palkommissionens rapport 106, Verifiering av geoteknisk barformaga for palar
enligt Eurokod, kapitel 4. Se dven IEG Rapport 8:2008, (TD-Palar), rev 3.

2.1 Permanent last

Avsnitt 2.1 med underavsnitt 2.1.1 till 2.1.6 beskriver olika typer av laster pa en
principiell niva. Hela avsnitt 2.1 kan darfor behallas.

2.1.6 Pahangslast

Stycke fem kan tolkas sa att palar i byggnaders rander far mer pahangslasteffekter
an centralt placerade palar. Detta &r inte korrekt. Betank att det racker att endast
tunnare, djupt liggande, jordlager satter sig for att hela den ovanférliggande
jordpacken ocksa ror sig nedat langs palen. Det kravs sma relativa rorelser for att
astadkomma pahangslast, analoga med rérelser som kravs for palens barformaga.
Pahangslaster beror ocksa pa palarnas placering, hur tatt de star, palens styvhet,
lasteffekter osv. Om den palade byggnaden kan antas bli paverkad av befintliga
byggnadsverk, uppfylliningar, osv eller sjalv kan paverka omkringliggande
byggnadsverk, bor alltid en kvalificerad utredning av jordens sattningshistorik och
framtida paverkan pa densamma utforas.

Lagg marke till att vid berakning av dimensionerande pahangslasteffekt enligt
Eurokod, skall lasteffekten beréknas olika om den dr i STR eller GEO, se TD
Palar avsnitt 4.1.3 Last orsakad av negativ mantelfriktion (pahangslast). Lagg
ocksa mairke till att n-faktorn, vilken enbart anvands vid berékning av
pahangslasten i STR, kan skilja sig ifran n-faktorn for berakning av en pales
barformaga i knackning/stukning. Pahangslasteffekter i GEO kan, for
kohesionspalar, betraktas som ett rent sattningsproblem.

Vid berékning av pahangslast for en kohesionspale maste man vara medveten om
att ju hogre barférmaga palen har, desto storre blir padhangslasten (tills pahangslast
utbildats i hela det jordlager som langtidsbundet satter sig). En spetsburen pale far
med tiden alltid maximal pahangslast. Det innebar att berdkningarna for att erhalla
det neutrala planet, och darmed pahangslastens maximala effekt for en
kohesionspale, maste utga ifran att ockséa palens mantelbarférmaga ar korrekt, dvs
utfors med “verkliga” parametrar, vilket 1 sin tur innebér att berdkningarna utfors
som Rca med tidsfaktor x: = 0,7 (Iangtid enligt 3.1.2), se avsnitt 3 nedan.

2.2 Variabel last

Auvsnitt 2.2 kan behallas utan foérandringar.
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2.3 Lastkombinationer

Avsnitt 2.3 utgar och ersatts med foljande:

Lastkombinationer for dimensionering av palar i brottgranstillstand (Ultimate
Limit State, ULS) framgar av SS-EN 1990, avsnitt 6.4.3.

Lastkombinationer for dimensionering av palar i bruksgranstillstand
(Serviceability Limit State, SLS) framgar av SS-EN 1990, avsnitt 6.5.3.

| Palkommissionens rapport 106, avsnitt 4.4 redovisas lastkombinationer for
dimensionerande lasteffekt pa palar for olika granstillstand. Se ocksa IEG Rapport
2:2008, Tillampningsdokument — Grunderna i Eurokod 7 (TD Grunder), rev 3 och
IEG Rapport 8:2008, Tillampningsdokument - EN 1997-1 Kapitel 7
Palgrundlaggning (TD Palar), rev 3. Fér kombination med pahangslaster i STR
bor lastkombination 6.10a, utan tillskott av variabla laster, anvéndas i ULS och
lastkombination 6.16b i SLS.

3. BARFORMAGA

Principerna beskrivna i det inledande avsnittet i kapitel 3 galler i sin helhet.
Hanvisningen till Bro 2002 avseende den geotekniska barformagan vid
dragbelastning kan utgar. Lagg marke till att ingen reduktion av geoteknisk
barformaga vid dragbelastning behover goras for kohesionspalar (endast for palar
i friktionsjord &ar p—faktorn lagre én 1,0).

Ekvation 3-1 nedan &r normoberoende, men maste, for att fungera tillsammans
med Eurokod, uttryckas som ett berdknat varde, Rcal, istéllet for ett
dimensionerande.

R = [ @-0-c,dz+Ng A, -c, Ekv. 3-1
dér:

L, = Palens langd

o = Vidhéaftningsfaktor

0 = Palens omkretsV

cu = Skjuvhallfasthetsmodell langs palens mantel, se vidare kapitel 3.1
Asc = Palspetsens karakteristiska tvarsnittsarea

N = Barighetsfaktor for palspetsen

cis = Jordens valda skjuvhallfasthet vid palspetsen

D eller den minsta omskrivna ytan, efter vilken brott kan antas ske
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Ekvation 3-2 innehaller partialkoefficienter som beaktar osékerheter i
berakningsmodellen, sékerhetsklass och variation i jordens hallfasthet.
Partialkoefficienten for beaktande av sakerhetsklass har flyttats till lastsidan
varfor yn utgar ur ekvationen. Enligt avsnitt 3.4 kan tillskott av spetsbarférmagan
bortses ifran.

Efter anpassning till Eurokod kan ekvation 3-2, uttryckt som berdknat varde, Rcal,
darfor skrivas om enligt:

R = [ @-6-c, dz Ekv. 3-2

Med beteckningar enligt ovan.

Enligt modellpaleanalogin (se TD Palgrundlaggning, rev 3 och SS-EN 1997-1)
skall den beriiknade birformagan reduceras med &-faktorer for att erhalla
karakteristiska varden. Tabellen A.10 ar en av fa tabeller i SS-EN 1997-1, som
inte har behdvt anpassas med nationella val, vare sig av Boverket eller av
Trafikverket.

Utdrag ur tabell A.10 enligt SS-EN 1997-1 Korrelationskoefficient, § for bestamning av karakteristiska
varden av geotekniska undersékningar (n — antalet undersdkningar).

Eforn

1 2 3 4 5 7 >10

& 1,40 1,35 1,33 1,31 1,29 1,27 1,25

Eftersom berakningar av en kohesionspales geotekniska barférmaga enligt svensk
praxis utfors enligt en utvarderad skjuvhallfasthetsprofil, vilken kan sagas utgora
ett medelvarde av skjuvhallfastheten, ar det inte relevant att utféra berakningar for
minimivarden (korrelationskoefficient &a).

Vad som ar en relevant undersékningsprofil ar inte helt enkelt att bestimma. 1 en
undersokning for ett bestdmt objekt, utan intilliggande undersokningar, &r det
forstas enkelt. Nar daremot stora ytor, manga ganger flera hektar stora i t.ex.
infrastrukturprojekt, hanfors till samma geotekniska omrade, kan det visa sig att
det inom omradet finns flera tiotal undersokningsprofiler. Aven om man haller sig
till profiler inom en péllangds radie, kan det latt bli tiotals punkter, en pale kan
manga ganger vara langre an 70-75 m. Aterigen visar detta att modellpéleanalogin
egentligen inte fungerar optimalt for kohesionspalar i 16s lera. Troligen kommer
anda totalsékerhetsfaktorn att bli mycket lag i ett sadant objekt och dven om inte
n = 10 anvands for utvarderingen av &3 sa kan sattningsberakningen anda bli
dimensionerande for pallangden.

Darfor kan den karakteristiska geotekniska barformagan uttryckas som;
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Textstyckena mellan ekvation 3-2 och 3-3 utgar. Avsnittet kan och bor emellertid
lasas for att fa bakgrund till de senare avsnitten om val av skjuvhallfasthet.

Ekvation 3-3 kan efter anpassning till Eurokod skrivas:

R — I:zk lu — I:zcal ,U EkV 3_3
YR Vrd YR VrdS3

dér:

YR = Partialkoefficient for barformaga

YRd = Modellfaktor som tar hansyn till systematiska fel och osakerheter férknippade med
metoden.

&3 = Korrelationskoefficient for medelvarde, ur tabell A.10, SS-EN 1997-1 baserat pa antal
relevanta undersokningsprofiler, n

U = Reduktionsfaktor for dragna palar, 1,0 for kohesionspalar

Ekvation 3-3 kan, for kohesionspalar, i bade tryck och drag, darfor skrivas:

Iaﬂ-cu-dz
Ry =L Ry e B Ekv. 3-3
YR Vrd " %3 YR Vrd %3

Textstyckena efter ekvation 3-3 kvarstar.

3.1 Val av skjuvhallfasthet, cu

Rubriken andras, cuk andras till cy vilket betecknar valt vérde. Forsta och andra
textstyckena kvarstar. Resterande stycken andras till;

Bestamningen av skjuvhallfasthet bor baseras pa sa mycket information som
mojligt. Helst ska skjuvhallfasthetsmodellen korreleras med varden fran direkta
skjuvforsok, triaxialforsok och, for normalkonsoliderade leror, empiriska samband
utifran forkonsolideringstryck, erhallna ur CRS-forsok eller 6dometerforsok.

Vid anvandande av CPT, vingforsok och fallkonforsok, maste olika hansyn tas till
att dessa ofta ar behéftade med fel, bade i utvardering och utforande. Kvaliteten
pa dessa ar mycket avgorande, vilket givetvis ocksa galler for de mer
kvalificerade undersdkningarna. Om vingforsdken utférs med sk SGI-vinge (dar
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vingen skyddas vid neddrivning och “rengdres” infor varje provniva) kan
kvaliteten i manga fall 6kas. Olika dilatometerforsok visar ocksa pa god
overensstammelse med mer kvalificerade undersokningar, varfor sadana forsok
framgent bér kunna ges stérre utrymme i de geotekniska undersékningarna for
underlag till kohesionspaleberakningar.

Olika utvarderingar, t ex Correction of shear strength in cohesive soil, CTH
2012:61, har visat att fallkonforsok ger dalig dverensstammelse med direkta
skjuvforsok pa djup stérre an ca 10 m och kvaliteten pa vingforsok sjunker
kraftigt pa djup fran mellan 15 och 25 m. CPT-sonderingar forefaller daremot
kunna bibehalla kvaliteten mot djupet pa ett battre sétt.

Samma skrift (CTH 2013:61) visar att skjuvhallfasthetsvarden erhallna med
vingborr, fallkonforsok och CPT behdver korrigeras med avseende pa
konflytgrénsen i den évre delen av jordprofilen, medan de ger betydligt béattre
Overensstammelse med mer kvalificerade metoder mot djupet om de inte
korrigeras (utvardering av CPT kan dar forslagsvis utforas med en konflytgrans pa
43 %). Hari ligger troligen forklaringen till att en stor del av empirin visar god
Overensstammelse med okorrigerade vingborrvarden, de 6vre delarna av
jordprofilen bidrar da relativt lite till den totala barférmagan. Ett problem med
befintlig empiri &r dock att den i stora stycken saknar provbelastade
kohesionspalar till djup déar vingborrar far avsevart samre kvalitet.
Forhoppningsvis kan nya belastningsforsok dka kunskapsnivan, varvid dessa
rekommendationer eventuellt kan behéva justeras.

Vid bestamning av skjuvhallfasthetsmodell bér man alltsa korrigera
indexforsoken (vingborr, fallkon, CPT) i de évre delarna av jordprofilen, men inte
mot djupet. Trots detta anvinds termen “valt varde”. Definitionerna &r foljande
(se TD Grunder rev 3);

Valt varde-Varde utvarderat frdn sammanstallningen av hérledda varden for
respektive parameter, dar felaktiga varden har exkluderats. Hansyn ska tas till
empiri och olika undersokningsmetoders relevans for aktuell brottmekanism.

Harlett varde-Egenskap utvarderad fran geotekniska undersokningar i falt eller
laboratorium efter korrigering for systematiska fel, samt i tilldmpliga fall
korrigering for t.ex. flytgréns, plasticitetsindex och éverkonsolideringsgrad.

Det &r alltsa inte tillampligt att korrigera for flytgrans mot djupet i fallet med
kohesionpalars barforméaga i GEO, men man ska ta hansyn till detta i de 6vre
delarna av jordprofilen.

Om CPT-sonderingar korreleras mot nagot annat an vingborrforsok vid
utvarderingen av skjuvhallfasthet, exempelvis direkta skjuvforsok eller triax-
forsok, kan CPT hanteras annorlunda.
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Yra kan séttas till 1,1 som tidigare (se TK Geo) da underlaget korrelerats med
direkta skjuvforsok, triaxialforsok och, i fall med normalkonsoliderade leror,
empiriska samband utifran forkonsolideringstryck. Utgors underlaget daremot
enbart av indexforsok, vingborr, fallkon och CPT bér modellfaktorn séttas till 1,2.

Det kan diskuteras om skjuvhallfasthetsvérdet bestamt med andra metoder &n
vingborr, fallkon och CPT behdver justeras med avseende pa tidsberoendet, men
antagandena i avsnittet ger resultat pa séker sida.

3.1.1 Berakning av grundvarde for cy

Rubriken andras, cu andras till cy vilket betecknar valt vérde. | dvrigt kvarstar
avsnittet i sin helhet.

3.1.2 Justering av cy m a p tidsberoende

Rubriken andras, cu andras till cy vilket betecknar valt vérde. | dvrigt kvarstar
avsnittet i sin helhet.

3.1.3 Progressivt brott langs pale

Awvsnittet kvarstar i sin helhet.

3.2 Val av vidhéaftningsfaktor, a

Auvsnittet ar normoberoende och kan kvarsta i sin helhet.

Lagg marke till att Figur 3-2, som baseras pa Peleveiledningen 1987, inte har
funnits med i densamma sedan 2005. Ingen direkt hansyn tas héri till effekter av
palens langd. For normalkonsoliderade leror visar Peleveiledningen samband med
plasticitetsindex Ip. For varden pa I, dver ca 70 % sitts a—faktorn, motsvarande
Kocry till 1,0, figur 4.7 i Peleveiledningen 2012. Peleveiledningen kan darfor
studeras vidare vid dessa fragestallningar. Figuren visar dock pa stor spridning.
Ocksa figur 4-8 visar pa o—faktorns beroende av plasticitetsindex och kvoten
mellan cu/c"vo.

Texten angdende att k. kan sattas till 1,0 for svenska normalkonsoliderade eller
svagt dverkonsoliderade leror (OCR < 1,25), antas dock kunna kvarsta.

3.3 Val av omkrets, 0

Avsnittet ar normoberoende och kan kvarsta i sin helhet.

3.4 Spetsbarformaga

Avsnittet kvarstar i sin helhet.
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3.5 Gruppeffekt

Avsnittet kvarstar i sin helhet.

3.6 Bestamning av dimensionerande egenskaper —
hansyn till osakerheter

De forsta tva styckena i avsnittet utgar.

Vid dimensionering enligt Eurokod, med modellpaleanalogi, enligt DA2, sker
berakning med valda varden pa skjuvhallfastheten, c,. Som tidigare visats
beraknas med hjalp av dessa en barformaga, Rcal, pa vilken darefter appliceras en
korrelationskoefficient for att erhalla ett karakteristiskt varde, varefter
partialkoefficienter appliceras for att erhalla ett dimensionerande vérde.

Berakningarna av den geotekniska barformagan (GEO) for en kohesionspale sker
alltsa inte med dimensionerande varden pa skjuvhallfastheten, ej heller med
karakteristiska varden, genom applicering av n—varden.

3.6.1 Karakteristiskt varde

Auvsnittet innehaller principer for utvardering av skjuvhallfasthetsprofiler. Lagg
marke till att rapportens definition av karakteristiskt varde enligt TD Grunder, rev
3, bor erséattas av valt vérde.

Hur man tar hansyn till fatalsprovning enligt Eurokod kan man lasa om i SS-EN
1990, bilaga D.

3.6.2 Oséakerhet for styrande variabler — Val av
variationskoefficienter

Hela avsnittet kan kvarsta.

3.6.3 Partialkoefficienter - Dimensionerande varde

Auvsnitt 3.6.3 kan bibehallas rent informativt. Partialkoefficienterna &r fasta vid
dimensionering enligt Eurokod. 1 SS-EN 1990, bilaga B och bilaga C finns
metoden med sakerhetsindex [, den sa kallade B—metoden beskriven.
Beta-metoden ar tillaten om man hanterar differentiering av tillforlitligheten enligt
de sakerhetsklasser som finns foreskrivna i nationella bilagan.
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3.6.4 Exempel

Strukturen i exemplet och dess indata behalles. Den geotekniska barférmagan for
palen i exemplet kan i en “parallell” berdikning enligt Eurokod, modellpaleanalogi,
beréknas till;

Ia-e-cu -dz
Ry e S dar;
YR Vra " Ss
YR = 1,2, nationellt val
YRd = 1,2, geotekniskt underlag bestar enbart av indexforsok
&3 = Antaget véarde pa antalet relevanta undersokningsprofiler, n = 4 ger vérdet 1,31

Ovriga parametrar 4r desamma. Detta innebér att palens geotekniska barférmaga i
langtid (ULSiang) kan berdknas till;
R - 0,9-1,08-20-0,7

) .26 =188kN
12-1,2-131

Skillnaden mellan resultaten, 181/188 = 0,965, dvs en sankning av
“totalsdkerhetsfaktorn” med ca 3,5 %, torde mer &n val kompenseras av den
Okning av lasteffekterna som inférandet av Eurokod medfort. Hade exemplet
baserats pa ett battre underlag hade det emellertid skilt 10 % -enheter till.

Man bor kontrollera noga under hur lang tid de olika lasteffekterna kan forutsattas
verka. Lasteffekter enligt Eurokod har i normalfallet ingen direkt koppling till ett
tidsberoende. Observera att lasteffekterna skall beraknas enligt DA2, barférmagan
géller enbart GEO.

Geoteknisk barférmaga beraknad med tidsfaktor 0,7 bor jamforas med lasteffekter
berédknade enbart med permanenta lasteffekter. Man bér fundera allvarligt pa om
tidsfaktor 1,0 (minut) éverhuvudtaget skall anvandas. Mer relevant torde vara att
anvénda tidsfaktor 0,9 generellt for de maximala ULS-lasterna och endast efter
noggrann kontroll och utredning tillampa tidsfaktor 1,0 fér mycket kortvariga
lasteffekter.

| fallet med pahangslaster, i avsikt att berakna lasteffekter i ULS och SLS (STR), i
palens neutrala plan, beraknas pélens barformaga som Rca, med tidsfaktor k: = 0,7
enligt 3.1.2, se vidare avsnitt 2.1.6.

3.7 Avvikelser fran konventionellt betraktelsesétt

Texten om beréakning av partialkoefficienter i avsnitt 3.7 kan bibehallas rent
informativt. Det ar svart att helt uppskatta vilken inverkan inférandet av Eurokod
fér pa “totalsdkerheten” for en kohesionspéle, men det far anses klart att
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spridningen hos denna dkat, frimst beroende pa att &-faktorerna kan variera
relativt kraftigt beroende pa underlaget. Valet av den fasta partialkoefficienten
skiljer sig dock, i och med EKS 10, inte langre mellan Boverkets och
Trafikverkets jurisdiktioner. Dessutom har sakerhet flyttats fran barformagesidan
till lasteffektsidan. Att jimfora “totalsidkerhetsfaktorer” rakt av later sig dirmed
inte enkelt goras. Troligen kan man &dnda konstatera att totalsakerheterna sjunkit
nagot.

Med de foreslagna modellfaktorerna enligt 3.1, sa kan den absolut lagsta
“totalsdkerhetsfaktorn” for ett styvt fundament med 10 st eller fler relevanta
undersokningspunkter och med ett underlag bestaende av direkta skjuvforsok,
triaxialforsok, vederlagda empiriska samband ur férkonsolideringsférsok bli;

_ 7/R .yR,d .53 _ 1!2'111'1125

= =150
Vot 11 11

Ett ”normalt” virde for ett projekt med fyra relevanta undersdékningspunkter, med
enbart indexforsok (vingborr, fallkonférsok, CPT) skulle da ge;

Viot = 12-12-1,31=189
Det hogsta vardet blir, for ett projekt med en eller ingen undersokningspunkt;
Viot = 112 112 1|4 = 2,016

Styckets sista mening kan inte nog understrykas, en kvalificerad
séttningsberdkning bor i princip alltid utféras!

4. LANGTIDSSATTNINGAR

Inledande avsnittet i kapitel 4 samt allt i avsnitt 4.1 till 4.3 inklusive alla
underavsnitt kvarstar.

4.4 Sattningsberakning

For en att fa en 6verblick dver sattningsberakningar enligt Eurokod, se IEG
Rapport 7:2008 (TD-Plattor), avsnitt 4.4.2.

Notera att sattningsberakningar utfors i bruksgranstillstand och att
partialkoefficienter i bruksgranstillstand darmed generellt satts till 1,0 vid
dimensionering enligt Eurokod.

4.4.1 Partialkoefficienter

Principerna i avsnitt 4.4.1 géller daven vid dimensionering enligt Eurokod.
Ekvation 4-11 och 4-12 &r identiska med anvisningarna i IEG Rapport 7:2008
(TD-Plattor).
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Ekvation 4-13 och 4-15 géller &ven vid dimensionering enligt Eurokod med
overgangen fran karakteristisk sattning och karakteristisk differenssattning till
dimensionerande varden, ekvation 4-14 och 4-16. Betraffande differenssattningar
sa forekommer det att de bestams som:

ASy =7 Sia —Sig

dar:
vs = en partialkoefficient som beaktar osékerheten i den framréknade séttningen,
partialkoefficienten appliceras pa den storsta karakteristiska séattningen.

Tabell 4-1 utgar.

4.4.2 Totalsattning

Avsnittet kvarstar i sin helhet.

4.4.3 Tidsforlopp

Avsnittet kvarstar i sin helhet.

4.4.4 Acceptabla sattningar

Avsnittet kvarstar i sin helhet.

4.5 Kortidsforskjutning av kohesionspalar

Awvsnittet kvarstar i sin helhet.

5. DIMENSIONERING AV OVERLIGGANDE
KONSTRUKTION

Hela kapitel 5 kan med fordel behéllas oférandrat. Hanvisningarna till BKR i
forsta stycket i inledande avsnittet bortses ifran. Likasa hanvisningen till BKR och
Bro 2002 i avsnitt 5.2.

Berakningsexemplen i avsnitt 5.4 innehaller inga normhanvisningar. De illustrerar
val problemstallningarna och kan darfor kvarsta som informativa
berakningsexempel.



